w sprawie niewyrazenia zgody na powiekszenie granic Drawienskiego Parku

UCHWALANR .........

RADY MIEJSKIEJ w DRAWNIE

Narodowego

[
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PROJEKT

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2025 r. poz. 1153), w zwiazku z art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 z pézn. zm.), Rada Miejska w Drawnie uchwala, co
nastgpuje:

§ 1. Rada Miejska w Drawnie nie wyraza zgody na planowane powi¢kszenie granic

Drawienskiego Parku Narodowego o tereny polozone na obszarze Gminy Drawno.

§ 2. Uchwala stanowi stanowisko Rady Miejskiej w Drawnie i zostanie przekazana do

wiadomosci:
1. Dyrekcji Drawieniskiego Parku Narodowego,
2. Ministra Klimatu i Srodowiska,
3. Wojewody Zachodniopomorskiego,
4. Marszatka Wojewddztwa Zachodniopomorskiego.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Drawna.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.



Uzasadnienie

Rada Miejska w Drawnie, dzialajac w interesie mieszkancow, przedsigbiorcow i rozwoju
lokalnego, wyraza stanowczy sprzeciw wobec planowanego powigkszenia granic
Drawienskiego Parku Narodowego (DPN). Decyzja o rozszerzeniu obszaru chronionego
stanowi bezposrednie zagrozenie dla rtéwnowaznego rozwoju miasta i gminy Drawno. Ponizej
przedstawiono kluczowe zagrozenia wynikajace z obowiazujacych przepiséw prawa (ustawy
o ochronie przyrody, Prawo wodne) oraz realiow lokalnych:

1.

Zmniejszone dochody wlasne gminy z powodu nizszego wptywu podatkow od
terenéw lesnych.

Zagrozenia dla rozwoju Miasta i Gminy Drawno: powigkszenie granic DPN
oznaczaé bedzie objecie dodatkowych terendéw strefami ochrony scistej lub czynnej,
co uniemozliwi rozbudowe infrastruktury komunalnej. W gminie o ograniczonej
powierzchni uzytkowej (ok. 300 km?, w tym znaczna cze¢$¢ otuliny DPN) zahamuje to
urbanizacje i modernizacj¢, prowadzac do dalszego wyludnienia (juz teraz spadek
ludnosci o ok. 10% w ostatniej dekadzie — dane GUS) i stagnacji gospodarcze;.
Ograniczenie turystyki: Drawa jako szlak kajakowy i pieszy jest filarem lokalnej
turystyki, generujgcym dochody dla przedsigbiorcow (noclegi, wypozyczalnie
sprzetu). Rozszerzenie obszaru parku wprowadzi ograniczenia na nowo przylaczonych
terenach na splywy kajakowe i szlaki piesze ( juz istniejace ograniczenia powodujg
spadek frekwencji), odstraszajac turystéw i redukujac obroty w sektorze ustug
turystycznych o potencjalne 20-30%.

Ograniczenia w powstawaniu nowych miejsc pracy: nowe granice zablokuja
inwestycje w agroturystyce, hotelarstwie czy ustugach rekreacyjnych, wymagajacych
zg6d DPN. W regionie o wysokim bezrobociu (ok. 12% w powiecie choszczefiskim),
uniemozliwi to tworzenie miejsc pracy w sektorach zaleznych od przyrody (np.
przewodnicy, bazy kajakowe), poglebiajac zaleznos¢ od dotacji i migracj¢ zarobkowg
milodziezy.

Dodatkowe koszty zwigzane z przygotowaniem dokumentacji oddzialywania na
srodowisko: kazda planowana inwestycja na powigkszonym terenie wymaga
raportéw oceny oddziatywania na srodowisko, ktérych koszt dla matych
przedsiebiorcéw lub gminy wynosi 5-50 tys$. Z za procedure (zaleznie od skali).

To obcigzenie budzetu lokalnego i mieszkaficéw, bez gwarancji aprobaty, co odstrasza
potencjalnych inwestorow i zwigksza biurokracje.

Ograniczenia w zbieraniu runa le§nego: powigkszenie obejmuje tereny lesne, gdzie
mieszkancy tradycyjnie zbierajg grzyby, jagody czy ziota na potrzeby wlasne lub
sprzedaz (dochdd sezonowy dla wielu rodzin). Regulacje DPN zakazuja lub
ograniczaja takie aktywnos$ci w strefach ochrony, redukujac dodatkowe zrodla
dochodu i naruszajac lokalne tradycje gospodarki lesne;.

Mniejsze wplywy do budzetu gminy: ograniczenia w budownictwie i dziatalnosci
gospodarczej zmniejszaja wplywy z podatkéw od nieruchomosei, CIT i PIT (juz teraz
gminy w otoczeniu DPN notujg nizsze dochody wiasne). Dodatkowe tereny w parku



oznaczaja utrate potencjatu podatkowego, co ograniczy fundusze na edukacje, zdrowie
i infrastrukturg spoleczng.

Ograniczenia w amatorskim polowie ryb: rzeka Drawa to popularne miejsce
wedkarstwa amatorskiego, regulowanego zezwoleniami DPN (okresy ochronne, limity
gatunk6w). Powigkszenie zaostrzy zakazy na nowych odcinkach, ograniczajac dostgp
dla mieszkanicéw i turystow, co zmniejszy atrakcyjnosé regionu i dochody z licencji
wedkarskich.

Dodatkowe zagrozenia wynikajace z analizy mechanizméw parkéw narodowych:

1.

Spadek wartosci nieruchomosci: grunty w nowych granicach parku narodowego
tracg na wartosci (o 20-40%, dane z raportéw NIK), co obciaza mieszkancami
hipotekami i zniechgca do osiedlania sig.

Blokada Rozwoju Infrastruktury: zakazy budowy parkingéw, mostéw czy szlakoéw
rowerowych pogorsza dostepnos¢ turystyczna i bezpieczenstwo (np. ewakuacja

w razie powodzi).

Zwigkszone konflikty spoleczne: mieszkancy otuliny poniosa koszty ochrony

( np. zakazy wycinki drewna na opal), bez adekwatnych rekompensat, co prowadzi
do sporéw i proceséw sadowych.

Hamowanie rolnictwa i le§nictwa: ograniczenia w uprawie lub wycince na
wiekszym obszarze zredukuja dochody z tych sektoréw, kluczowych dla lokalnej
gospodarki.

. Ryzyko dla zdrowia i ustug spolecznych: mniejsze dochody gminy ogranicza

inwestycje w stuzbe zdrowia czy edukacje, nasilajac ubdstwo i wyludnienie.
Brak aktualnych danych naukowych: plany powiekszenia opieraja si¢ na
przestarzatych zalozeniach, co podwaza zasadnos$¢ ograniczen wobec realnego,
zrownowazonego uzytkowania terenu przez ludzi.

Podsumowujac, powigkszenie Drawienskiego Parku Narodowego priorytetyzuje ochrong
przyrody kosztem czlowieka, naruszajac zasade zrownowazonego rozwoju (art. 5 konstytucji
RP). Uchwala wzywa do wstrzymania procedur powiekszenia granic DPN i zobowigzuje do
dzialaf uniemozliwiajacych dalszg ekspansje terenéw chronionych oraz poszukiwania
alternatyw. Tylko dialog zapewni koegzystencje przyrody i spolecznosci lokalne;j.






